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Co je restaurovani? Co je cilem restaurovani? Co je cilem rekonstrukce zaniklé (¢asti) pamatky? Latinské
sloveso ,restaurdre” znamena obnoviti, opét vystavéti. Pokud se budeme zabyvat obsahem pojm0 ,restau-
rovani” a ,rekonstrukce”, nutné dojdeme k tomu, Ze klast je do protikladu je nesmysl. Princip rekonstrukce
nedochovaného je - a vzdycky byl - soucasti snahy po zachovani a odpovidajici presentaci vytvarnych dél
minulosti. K obnové paméatky mizeme pristoupit v zasadé tfemi zpUsoby. Prvnim je rekonstrukce. Znamena
navrat ke star§imu nedochovanému stavu tim, Ze jej znovu vytvorime. Opakem je konzervace, kterd neméni
dochovanou podobu. Alternativou je zména. Upravy historickych staveb podle aktualniho vkusu jsou bézné.
Princip zmény podoby vytvarného dila tak, aby vyhovovalo sou¢asnym predstavam, je ale obecny a mize se
tykat i uméleckého remesla, maleb a soch. Pripomenme napfriklad preZivajici praxi pristupu ke stfredoveékym
plastikdm: odstranit mladsi vrstvy (nejen povrchové Upravy, ale i pozdéjsi doplriky), protoze nejsou ,plvod-
ni”, a vzniklé torzo konzervovat a estetizovat, protoze rekonstrukce ,pavodni” podoby (napfiklad polychro-
mie) neni ,restaurovani’. Timto zplsobem fyzicky zanika historicka podoba pamatky ve viech svych vrst-
vach, aniz bychom se vrétili k vychozimu stavu. Pamatka minulosti je nahrazena novym vytvarnym dilem.

Polozime-li si otazku, co odliSuje restaurovani od jinych forem obnovy pamatek, mizeme s jistotou
odpovédét, Ze rozdil viibec nesouvisi s principem rekonstrukce. To, ¢im se restaurovani odlisuje, je kvali-
fikovanost. Ve srovnani s jinymi formami obnovy jsou pfi restaurovani kladeny mnohem vyssi naroky na
schopnosti, védomosti a dovednosti zhotovitele, pozaduje se vyssi odpovédnost a dodrzovani rady formal-
nich institutl, které napomahaji pamatku chranit pred znehodnocenim. Kvalifikovan€ Ize konzervovat i re-
konstruovat, pripadné doplriovat a ménit. Rozhodnuti, co konkrétné méa byt v daném pripadé vysledkem
restaurovani, musi vychazet z poznani hodnot dotéeného dila a pochopeni souvislosti. Predstava, Ze proces
odpovédné formulace zadani Ize nahradit formalnim pozadavkem na restaurovani a restauratofri si s tim uz
.Néjak” poradi, je hloupa. Jinymi slovy: otazka, za jakych predpokladd je rekonstrukce zaniklé ¢asti pamatky
zadouci, neni véci restaurovani, ale zadani. A zadani by mélo - rec¢eno slovy platného pamatkového zadkona -
odpovidat sou¢asnému stavu poznani.

Jak velmi spravné pred ¢asem upozornil Petr Kroupa, v souvislosti s paméatkami by se nemélo hovofrit
o kulturni hodnoté, ale o hodnotach v mnozném ¢isle. Restaurovat se mize ledascos. Je-li cilem restaurova-
ni zachovat a odhalovat estetické a historické hodnoty pamatek, pak je tfeba si uvédomit, Ze tyto hodnoty
budou u kazdé pamatky jiné a tomu budou odpovidat i rozdilné cile restauratorského zasahu. Kulturni hod-
noty stiepu nalezeného pri archeologickém vyzkumu prece nejsou totozné s hodnotami oltarniho obrazu.
Autorstvi dila zhotoveného Mistrem vlastnorucné je v jiné poloze neZ v pripad¢ stavby, ktera byla postavena
podle Mistrova navrhu. Individualn€ zhotovené dilo ma jinou povahu nez primyslovy vyrobek. Pro ilustraci:
soubor péti historickych automobilt Tatra ze sbirek Narodniho technického muzea je prohlasen narodni
kulturni pamatkou a pfi obnové vily dr. Millera od Adolfa Loose se restaurovaly i plvodni zdchodové misy
a vodovodni kohoutky. Pro stanoveni cile restaurovani jsou podstatné i dal$i okolnosti. PoZadavky na restau-
rovani pro galerijni Ucely jsou jiné nez v pripadé, Ze dilo zastane v plvodnim prostredi. Pro soucast vyzdoby
oltare je tézko prijatelnd presentace, ktera by s celkem oltare nekorespondovala. Sochu umisténou v exte-
riéru je tfeba ochranit vice nez tu samou plastiku, pokud bude umisténa ve vnitfnim chranéném prostredi. Véci,
které se budou uzivat (napr. parketové podlahy, dvere, okenni vitraje, ndbytek, bohosluzebné predméty),
maji jiné naroky nez ty, které budou pouze uloZeny, pripadné vystaveny. Cile a tedy ani zadani restaurovani
nelze pausalizovat. Je potreba je odvijet od konkrétni situace a souvislosti. Pokud je pro fyzické zachovani
dila, jeho nerusené vnimani, moznost uzivani nebo vérohodnou presentaci vhodné doplnit nékterou zanik-
lou soucast, neni divod, aby tomu tak nebylo.
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Vedle rekonstrukci, které jsou dnes chapany jako b&zna soucast restaurovani (napr. doplnéni chybé-
jicich atributl soch svétcl), je podle mého nazoru vhodné uplatnit princip rekonstrukce i tam, kde se tak
zatim bohuZel d€je pouze vyjimecné. Konkrétné mam na mysli rekonstrukci zaniklych povrchovych Gprav
architektury véetné architektonické plastiky. V. mnoha pripadech pujde o rekonstrukci povrch(, které byly
zni¢eny v ramci predchozich restauratorskych zasah(. Nebude to v dé€jindch pamatkové péce poprvé, kdy je
potreba se vyporadat s nasledky doktrin, které vyznamné poskodily pamatkovy fond.

Pozadavek reverzibility je motivovan snahou ochrénit original tim, Ze se nepfripusti jeho nevratné zmény.
V pripadé materialt a technologii uzivanych pfi restaurovani je vyznam jednoznacny. Materialy a technolo-
gie, které méni vnitni strukturu dila nebo jejichZz bezpecnost neni ovérena védeckym poznanim a potvrzena
dlouhodobou zkusenosti (Benatska charta), nejsou zadouci. Pri interpretaci dila je zatim reverzibilita vzta-
hovana zejména na doplriky. Takové chapani je potreba prehodnotit. Original se zméni nejen doplnénim, ale
také odstranénim existujiciho. Zni¢eni napf. vyse pripomenutych povrchovych Uprav je nevratnou zménou.
Pozadavek eliminace nevratnych zmén jako etického standardu restaurovani je proto potreba uplatnit i pfi
¢isténi, destruktivnich prizkumech a odstranovani mladsich doplnk( a vrstev. Je zfejmé, Ze reverzibilitu
nelze vykladat dogmaticky. Nedovedu si predstavit odstranéni pojiva vpraveného do vapenné omitky pfi
zpevnovani napousténim vapennou vodou. Stejné tak nelze pausalné zapovédét destruktivni priizkumy, cis-
téni ani pripadné odstrariovani mladsich vrstev. Zvazeni, zda Cisténi povede v daném konkrétnim pripadé
k vytvarné rehabilitaci dila nebo naopak ke zni¢eni patiny, je véci kvalifikované formulace zadani tak, aby
odpovidalo sou¢asnému stavu poznani. Podstatné je si uvédomit, Ze invazivni zdsahy mohou pamaétku zne-
hodnotit. Nebezpedi nevratného zniceni dila neprfimérenou sondazi, neSetrnym cisténim ¢i odstrafiovanim
mladsich doplrkd a vrstev je pritom mnohem aktualnéjsi nez totéz nebezpedi v pripad€ rekonstrukce chybé-
jicich soucasti.

Odvozovani obsahu restaurovani od existence pojmu ,restaurovani” patii do stfedovéké scholastiky.
Pojem restaurovani odrazi urcitou ideu a shrnuje standardy, které je vhodné pro naplnéni této idey respek-
tovat. Pro Uvahu o uplatnéni principu rekonstrukce pri restaurovani je klicové formulovani cild, jichZ ma byt
restaurovanim dosazeno. Tyto cile musi vychazet z poznani dila a uvédoméni si vSech jeho hodnot. M€ly by
respektovat prostredi, souvislosti a v neposledni rad€ i potreby, kterym ma dilo pri své dalsi existenci slouzit.
Spravné formulovani cila restauratorského zasahu je klicové. Pokud je prostfedkem naplnéni ,spravného”
zadani rekonstrukce, pak je rekonstrukce zadouci soucasti restauratorského zdsahu. Pokud rekonstruk-
ce budi rozpaky, je tfeba se vratit k zadani a zkoumat, zda skute¢né vyhovuje sou¢asnému stavu poznani
a specifikiim dotéeného dila. Tedy zda cile restaurovani vedou k zachovani paméatky v ,plné bohatosti jeji
plvodnosti”. V této souvislosti je vhodné si uvédomit, Ze do bohatstvi kulturniho dédictvi nepochybné patfi
i historiky dana podoba pamatek, a tu tézko zachovame, pokud bychom princip rekonstrukce z restaurovani
vyloucili. Otazka rekonstrukce v restaurovani neni v poloze ano/ne, ale je o primérenosti a podloZenosti.

Néazory se mohou lisit. VSemu nadrazena by v8ak méla byt myslenka, kterou s oblibou pripomina Josef
Stulc: , hlavné neuskodit!”



