Historické metody konsolidace pamatek
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Abstrakt Autofi se v ¢lanku vénuji historickym metodam konsolidace pamatek v dobé na prelomu
19. a 20. stoleti. Zvlasté se zamétuji na hojné pouzivani fluatt. Pfinaseji mnozstvi konkrétnich
informaci k jednotlivym prostfedktim i ke zptisobtim aplikace. Studované obdobi a konsoli-
daci pamatek mapuji také na podkladu mnozstvi pramenného materialu.

Historical Methods of Consolidation of Monuments.

Use of Fluorosilicates at the Turn of the 20th Century.

Abstract The article deals with the historical methods of consolidation during the 19th and 20th cen-
turies. The authors concentrate especially on the abundant use of fluorosilicates, so-called
“fluats”. They present a lot of specific information on individual products and the ways of
their application. The period in focus and consolidation of monuments are also described
using of a great number of archival materials.

Obr. 1 Reklama na fludty
(kamenotvrdice) z asopisu
Kdmen z roku 1921.

'HARTUMG . DICHTUNG:JAUREICHUTE
- Naturrteine H’un.r!.frrmt « Hefon

wye Fafvet i Mol e v A ) T g
resp. Hauenschildovy fludty proddvané FAL G- B HILENMES

pod obchodnim ndzvem Lithurin
z Casopisu Der Baumeister z roku 1924.
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Tento ¢lanek se zabyva vybranymi historicky-
mi materialy a technikami pouzivanymi pro restau-
rovani kulturnich pamatek. Zvlasté se pak zaméruje
na dobu konce 19. a zacatku 20. stoleti, pro kterou
je charakteristické pouZzivani nejriiznéjsich latek pri-
rodnich, ale i umélych, jako napfr. alkalické vodni
sklo ¢&i fluorokremicitany.

Na konferenci o. s. Arte-fakt byl jiz v roce
2007 publikovan ¢lanek o fluatovani?, ktery byl zalo-
Zeny zejména na studiu literatury. V soucasné dobé
se k tématu vracime skrze vlastni restauratorskou
praxi, kdy se s nasledky pouzivani zminénych mate-
riald musime denné vyporadavat, a skrze studium
pramend, které nam prineslo mnoho zajimavych
poznatkd.

Prispévkem bychom chtéli zprostrfedkovat
autenticky obraz restaurovani pamatek ve sledova-
obraz minulosti. Zaroven nechceme pfijimat zaZita
klisé o historickych materidlech a starSich genera-
cich restauratord.?

Ukazuje se totiz, Ze material pouzity pro re-
staurovani je jedna véc a zpUsob pourziti druha. S jis-
tou mirou nadsazky Ize tvrdit, Ze mnohem vice nez
.Cim” restaurovat, zalezi na tom ,jakym zptsobem”.

Studium historickych metod restaurovani
ma kromé jiného zcela pragmaticky ucel. Poméaha
restauratorim pri reseni ¢asto skute¢né individual-
nich problémd s obnovou pamatek, zplsobenych
originalnimi kombinacemi materiald, skladby dila,
prostredi a lokalnich podminek, udalosti apod.
av neposledni radé také starsich (restauratorskych)
oprav.

Na téma historickych materialt vzniklo jiz
mnoho kvalitnich prehledd®* > i monotematickych
studii.® Hodné ddlezitych informaci pfineslo jiz dfive
studium pramen( a jejich publikovani formou edi-
ce.” V neposledni radé je nutné zminit také studie
vznikajici na skute¢né interdisciplinarnim zakladé,
kdy se sejde vice odbornikd participujicich na vyko-
nu pamatkové péce.®

Vyvoj modernich prostredkd vyuzitelnych pro
obnovu pamatek nam dnes zprostrredkovava litera-
tura, ktera se logicky zprvu vénuje nejvice sbirkovym
predmétim. Z dnesniho pohledu jde o literaturu
plnou kontroverze. Na jednu stranu lze nékteré ma-
terialy a pouzivané metody smést jednoznacéné ze
stolu jako nevhodné, & dokonce nebezpecné, na
druhou stranu se setkdvame se stale platnymi mate-
rialy a metodami i s poznatky s doslova nadc¢asovou
platnosti.?

Zajimavé je sledovat, jakymi cestami se mo-
derni materidly do nové se utvarejiciho oboru re-
staurovani dostavaji. Mnoho materiald vznika ve sle-
dovaném obdobi primarné pro pouZiti v progresiv-
né se rozvijejicim stavebnictvi, které bylo schopné

Konsolidace uméleckych dél

potrebné vyzkumy financovat. Diky tomu maji tyto
nové materialy ,silné zazemi” ve formé technickych
listd, provedenych zkousek apod. Prvni informace
nachazime ve specializovanych ¢asopisech véno-
vanych stavebnimu odvétvi'® ! a az teprve pozdéji
v periodikach typu naseho ¢asopisu Kamen.? Tento
casopis prinesl mimo jiné zdkladni informace k po-
uziti fluatd k ochrané kamene proti mrazu:

~Fluaty jako ochranné prostredky nasich
stavebnich kamenti proti mrazu.

Mezi prostredky k udrzovdni umélych a pri-
rodnich stavebnich kamend hraji fluaty vyznacnou
roli. Sledujme tedy jejich ptsobeni jako ochranného
prostredku stavebnich kament proti mrazu.

V prvé radé méli jsme na mysli pérovité va-
pence (piskovce vdpencové, t. j. prirozené piskovce
s vazivem vdpencovym). Tyto se snadno ziskavaji
a zpracovdvaji a maji také ponejvice dostatecnou
pevnost v tlaku. Chybou pri nich jest to, Ze jsou vel-
mi porovité, takzZe hitavé pojimaji vodu a mrazem
snadno se rozpaddvaji.

V podstaté pozistavaji fluaty z kiemicitych
soli kyselych, které se vapnem v kamenech obsa-
Zenych premériuji na pevné, husté a povétrnosti
vzdorné podvojné silikaty. Dle toho jsou také fluaty
preparovdny k riiznym uceliim a potrebam.

Pri pokusech byly pouZity: fluat horecnaty,
aluminiovy a zinkovy, jakoZ i avantfluat. Dle pro-
vedenych zkousek fluatovanych zkusebnich télisek,
at jiz byly vzaty nejmékci pérovité druhy, prislo se
k tomu, Ze tyto kladou pri 25ndsobném zmrznuti
a opétném tani nejvétsi odpor, oproti cemuz neflua-
tované kameny ndsledkem pisobeni mrazii z nej-
vétsi casti zcela se rozpadly, aneb alesporn jejich
pevnost velmi znatelné poklesla.

K vyzkouseni piskovci byl volen materidl,
ktery ackoliv byl jemny a ostrozrnny, jakoZ i znac-
né suchosti ve stavu nefluatovaném, prece oproti
mrazim byl nestadly.

Pri téchto kamenech ukdzalo se fluatovdni
Jjak myslitelno nejlepsi, pri cemZ kameny pres to, Ze
byly vysazeny 25ndsobnému zmrznuti a opétnému
tdani, zistaly neporuseny a nedoznaly i Zddné pod-
statné zmény pevnosti v tlaku.”*3

O pouziti fluatd obsahle informoval dalsi
¢lanek v ¢asopisu Kamen, ktery uvaddime v plném
rozsahu.

Jak upotrebiti fluaty (kamenotvrdice).

Priprava fluatového roztoku.

Roztok pripravi se z krystalti rozpusténim ve
vode, pri cemZ na jeden dil vahy krystalii naleje se
trojndsobné mnoZstvi teplé vody. Pred upotrebenim
musi se roztok ochladiti asi na 15 °C. Pri vétsim
mnoZzstvi dame krystaly do sacku z ridkého tkaniva,
ktery zavésime do kadé naplnéné studenou vodou,



pri cemZ se musi ddti pozor, aby kad'byla napinée-
na nejvyse do dvou tretin, ponévadz povrch vody
dle mnoZstvi rozpoustéjicich se krystalli znendhla
stoupd. Sacek upevni se tak, Ze se krystaly ponori
ponékud do vody a pozvedaji se pak cas od casu
vyse v poméru, v jakém stoupd kapalina. Béhem
24 hodin jest roztok hotov. Michdnim drevénou tyci
docili se stejné hustoty roztoku.

Fluatovy roztok musi byti pred upotrebenim
apiné jasny; slabé zakaleni ztraci se béhem 24 ho-
din, pri emz se na dné nddoby usadi kal. (...)

Jak se ma zachdzeti s plochami, jeZ se maji
Auatovati.

Pred fluatovdnim maji se plochy kamendi
peclivé oprdsiti a ocistiti ostrym korinkovym kartd-
¢em neb omésti rucnim kartdcem od vseho prachu
a necistoty. Neodstrani-li se timto tiplné veskerd ne-
cistota, musi se kdmen omyti, aZ se objevi opét jeho
prirozend barva. Pak nechdme ocisténou plochu
dobre uschnouti.

Vseobecna pravidla pri fluatovani.

Ke fluatovdni ma se upotiebiti jen nddob
drevénych a nddob z polévané hliny nebo skla.
Pripustné jsou také emailované plechové ndadoby.
Fluat nesmi vsak rozhodné prijiti ve styk se Zelezem,
proceZ také stétce k natirdni nesméji byti ovinuty
drdatem. Po kazdé potrebé musi se stétce a nddoby
dobre ocistiti. Zbytky fluatu nesmi se smisiti s Cers-
tvym fludtem.

Plocha, kterd se md fluatovati, musi byti tak
suchd, aby nandseny fluat béhem nékolika minut
vssdla (!). Fluatovdni venku na vzduchu md byti
provddéno vZdy za suchého pocasi.

Aby nebylo zndti Zadnych car stétcem a aby
plocha zistala cistd, smi se natirati jen cistym flua-
tovym roztokem.

Pro lehci nandseni fluatového roztoku, zvids-
té na onéch mistech, kterad stétcem jsou tézko dosa-
ZiteInd, upotrebime s vyhodou prenositelné rozpra-
Sovaci pumpy, kterd umoZzriuje rychlou a tspornou
prdci.

Po fluatovdni musi se pumpa ocistiti dobre
vodou. Fluatované a hlavné barevné plochy musi
se po kazdém fluatovani dobre opldchnouti cCistou
vodou. Pred veschnutim musi se veskerd prebytecnd
kapalina, kterd po uplynuti jedné minuty nebude
vssdta, nechati nassati do suchého hadru nebo
houby.

Pri pracelich zapocne se vZdy nahore. Aby
mista, na kterych prerusime, nevynikla, omyvdme
tato jesté pred uschnutim a prebytecnou vihkost
pemrlikujeme.

Okenni tabule musi se zastriti anebo potriti
mastnotou, vSechny fluatem postrikané okenni
rdmy, okenice, firmové stity, mrize atd. musi se
ihned dobre omyti.

Fluaty nejsou sice Zadny jed, ptisobi vsak Zi-
ravé na otevrené rény a oci, proceZ musime se miti
na pozoru.

Je-li predepsdno vice po sobé jdoucich natérd,
musi se mezi jednotlivymi natéry dodrzeti prestavka
20-24hodinovd, aby fluatovy ndatér mél dosti casu
uvnitr kamene pdsobiti a uschnouti.

Fluaty v roztoku musi se drzZeti v chladu,
avsSak bez mrazu, v zakorkovanych, neprodysnych
Iahvich.

Rozli¢né fluaty.

Fluatu horecnatého

pouZiva se hlavné v primyslu terazzovém
a umélych kamen, ddle pri vapennych, maltovych,
cementovych a betonovych pracech, pro jemno-
zrnné piskovce a vapence. ObdrZi se ve krystalech
a roztoku.

Podvojny fluat

najde upotrebeni z nejvétsi casti pro porézni
a hrubozrnné vdpence, jakoZ i pro mnohé, zvlasté
porézni piskovce a tufy. Dostane se v krystalech neb
v roztoku.

Zinkovy fluat

nahrazuje fluat horecnaty a podvojny tam,
kde se klade vaha na to, aby se zabrdnilo v zelendni
kamene. Zinkovy fluat nici silné zdrodky. Upotrebi
se zvlasté proti houbové plisni. ObdrZi se v krysta-
lech a roztoku.

Avantfluat

Jest fluat alkalicky reagujici. SlouZi k pripravé
fluatovani dalsimi fluaty mnohych druhi piskovcd,
tufti a cihel, které vdapno neobsahuji viibec nebo
velice mdlo. ObdrZi se v roztoku.

Aluminiovy fluat

kyselejsi vsech ostatnich fluatd, bude upotre-
ben k ukonceni fluatovdani onéch stavebnich latek,
které jsou velice porézni a rozmélnitelné, a na néz
JiZ bylo pouZzito jinych fluatd. SlouZi téZ jako pri-
prava k hlazeni fluatovych, pravé lesténych ploch
a k tvrdnuti a husténi slabé pdlenych terakot, cihel
a tasek, které prilis propoustéji vodu aneb nejsou
dostatecné husté. Dostane se v roztoku.

Olovény fluat

zvlasté acinny ochranny prostredek pro ce-
ment, beton atd. proti tstrojnym kyseliném a voddm,
obsahujicim kyslicnik uhlicity. ObdrZi se v roztoku.

Encaustiquefluat

k docileni nepropustitelnosti vody fluatova-
nych stavebnich casti a ke zhusténi tasek obycej-
nych a cementovych, vodu propoustéjicich. Nesmi
se vodou zrediti. Pred upotiebenim jej Fddné protre-
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seme, nalejeme do emailovaného hrnce, postavime
tento s fluatem do hrnce vétsiho, naplnéného hor-
kou vodou a za stalého michdni ohrejeme na 30 °C.

Barevné fluaty Zelezité, médnaté, manganaté
a chromové slouZi k barveni zvlasté poréznich va-
pencd. VSechny doddvaji se v roztoku.

Wylohy fluatovani.

Primérné pocita se na 1 m? a jednondsobny
fluatovy natér 200 g, na dvojndsobny ndter 400 g
fluatového roztoku. Odrtidy kamend, které vice ssaji,
vyZaduji také ovsem vice roztoku.

Mdzeme pocitati, Ze pilny a cviceny délnik
mdiZe jednou za den fluatovati pri 10hodinové prdci
aZ 100 m? plochy hladké zdi nebo stény. Fluatovani
se urychli rozprasovacim pristrojem.

V primyslu umélého kamene pouZije se pro
malé predméty na misto natirdni ponorovadni pred-
métd do roztoku, ¢imZ se uspori jak na vylohdch,
tak i na case. Za Zadnych okolnosti nemd se fluatu
pouZiti pro maltové Ilatky pri priprave malty.

Fluatovani vapence a mramoru.

Na jemnozrnné vdpence a mramory pouziva
se pravidelné fluati horecnatych. Pri hustsich od-
radach musi se normdlni roztok zrediti a fluatovani
nékolikrdate opakovati. Ty druhy kamend, které slabé
ssaji, zviasté druhy mramort, musi se pét minut po
fluatovani opldchnouti Cistou vodou. Silné ssajici
vdpence zcela jemného zrna maji se napustiti jen
jednou tak hluboko, jak nejvice moZno, zredénym
roztokem fluatu horecnatého.

Na hrubozrnné vdpence jest nejlépe pouZiti
fluatu podvojného. Pri pdérovitych druzich postupu-
Jjeme tim zplsobem, Ze stranou postavime si dvé
tretiny mnoZstvi normdiniho roztoku, ktery asi bu-
deme potrebovati a jednu tretinu zi'edime stejnym
mnoZstvim vody. Timto zi'edénym roztokem se
kdmen jednou az dvakrdte napusti a po 2 az 24
hodindch se pouZzije normdliniho roztoku, oproti to-
mu jest vSak zapotrebi tomu odpovidajici nandseni
zredéného roztoku.

Fluatovani piskovce a tufu.

Na piskovec neb tuf, prosté vapna, musi se
nejdrive pouZiti avantfluatu, ktery se pred upotrebe-
nim zredi stejnym dilem vody. Po tomto pak pri pis-
kovci ndsleduje jedno- neb dvojndsobné napousteni
fluatem horecnatym. Piskovce silné ssajici, jakoz
i tufy, napoustéji se fluatem podvojnym.

Normadini roztok fluatu horecnatého vztazmo
podvojného natre se poprvé zrredény stejnym dilem
vody. Ty druhy, které ssdly hltave zredény roztok, na-
trou se pak jesté nezrredénym roztokem fluatu horec-
natého neb podvojného. Upozorriujeme vsak jesté
jenom na predpis, Ze pro avantfluat musi se pouZiti
zvldstnich stétct a nddob, ponévadZ avantfluat ne-
smi se misiti s fluatem horecnatym a podvojnym. “1*
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Teprve odtud postupné pronikaji do pamat-
kové péce, kde se mnohdy i zcela nestastné méni
podminky a zptsob aplikace. To je pripad dfive zmi-
fovaného vodniho skla i fluatd.t> 1

Ze si nelze nové materialy ze stavebnictvi
prosté vypujcit pro obnovu pamatek, si samozrej-
mé neuvédomovali vSichni, ale par vyjimek existuje.
Na prvnim misté nemiZeme opomenout reditele
horické odborné kamenosocharské skoly Vaclava
Weinzettla, ktery jiz v letech 1894 az 1897 prova-
dél pokusy s konsolidaci kamene. Pouzival tehdy
doporucovanou tzv. Kubelkovu metodu zalozenou
na pouziti vodniho skla a metodu fluatovani. Pri
svych dlouholetych pokusech dosel k zavéru, kte-
ry se objevil v jeho pracovnich zapiscich a pozd¢ji
i v sepsanych posudcich: ,Methoda tato zdd se spise
Skoditi nez prospivati”.}’

Jak byly fluaty pouzivany v bézné praxi pri
obnové pamatek se dozviddme z nasledujicich pri-
kladd.

V roce 1914 pise konzervator Emil Glocker
c. k. zemskému konzervatoratu o optimalnim zptso-
bu konzervace kamenné kazatelny ve hibitovni kapli
ve Stribre, kterou provadi plzensky sochar Vojtéch
Sip. Ten navrhoval ke konsolidaci poufZiti hore¢na-
tého fluatu (Magnesiumfiuat). Ve Stribre shodou
okolnosti zrovna pracoval na opravé dékanského
chramu stavitel Kamil Hilbert, se kterym se sochar
Sip potkal a ktery se V. Sipovi zminil, Ze pouZiti ho-
re¢natého fludtu ma podobné vysledky jako pouziti
kalafuny.!®

V zdméru na restaurovani marianského slou-
pu ve Velvarech navrhoval sochar Jind¥ich Capek
v roce 1917:

«(...) Pouhé zatmeleni spar a vysazeni vypad-
lé casti sloupu sousosi nezachrdni. Zde jest nutno
provésti vymeénu roztrhané &asti sloupu, zabezpe-
Ceni zdkladd, odstranéni Zeleznych spon, ocisteéni
povrchu sochy od olejového natéru a napusteni celé
sochy flugtem. (...)

Povrch sousosi musi byt ocistén od olejového
ndtéru na mokré cesté a pak Kesslerovym fludtem
rddné napustén. (...)""°

V navrhu na restaurovani morového sloupu
v Teplicich z roku 1923 doporucovala méstska rada
pouziti fluatd ke konsolidaci kamene:

«(...) Provedeni uplné impregnace flugtem
nebo testalinem?® pomoci trojndsobného napusténi
obéma roztoky jednoho z vyse uvedenych impreg-
nacnich prostredkd, s doddanim vseho materidlu,

vsech hub, vsech kartdact, vsech Sdatka atd., se vsi
praci, dozorem atd. (...)"*



10

Pozdéji dochéazi i na drovni pamatkového tra-
du ke zméné postoje k pouzivani fluatl. Zamér na
opravu marianského sloupu v Litoméricich z roku
1937, ktery navrhl méstsky stavebni Grad spolu s ka-
menickym mistrem F. Pechwitzem, obsahoval i navrh
na nezbytné fluatovani plastické vyzdoby architek-
tury sloupu. Statni pamatkovy Grad se zamérem
sice souhlasil, ale zaroven méstskému stavebnimu
uradu sdélil, ze ,napusténi sousosi fludtem se nedo-
porucuje, jezto tento zplisob konservace kamene se
neosvedcil”?,

V nésledujici ¢asti prispévku citujeme z dopi-
su stavitele Kamila Hilberta c. k. zemskému konzer-
vatorovi Dr. Lubosi Jerabkovi v r. 1918. K. Hilbert
vysvétluje, z jakého dlvodu zménil svou plvodni
koncepci celkové obnovy, resp. restaurace kamenné-
ho plasté Sternberské kaple pfi plzefiském chramu
sv. Bartoloméje z roku 1907. Dopis obsahuje velmi
zajimavé informace o jeho vlastnich zkusenostech se
zkouskami fluatd i o vysledku, ke kterému sam do-
Sel. Své zavéry podrobné objasnil i zastupclm ceské
sekce tehdejsiho c. k. zemského konzervatorského
aradu pro kralovstvi Ceské:

«(...) Restauracni program sestaven byl pri
komisionelnim jednadni dne 14. zari 1907. Na se-
staveni jeho mél jsem vedle generdiniho konservd-
ucast. (...) Zavdal jsem podnétu ku textovani pod-
minky ohledné obnovy kaple Sternberské, stanovici,
Ze ,zdchrannd prdce na prdcelich se ma provésti
tak, aby dojem staii a originality byl pokud moZno
v nejvétsim rozsahu zachovdn”. To mélo se dociliti
jen ,vyménou &dasti upiné zvétralych, které jsou ne-
bezpecim pro stabilitu casti sousednich, a vyménou
&asti pri nichZ zvétrdni postoupilo tak daleko, Ze jen
bezohlednou vyménou dd se urcity detail zachovati
¢

Provedeni tohoto programu predpokladalo
vhodnost i tcinnost fluatovdni, coZ také vynosem
c. k. ustredni komise z 30. X. 1911 (...) bylo dopo-
rucovdno (...).

KdyZ jsem za komise r. 1907 posuzoval stav
kaple Sternberské, mél jsem za to, Ze ony &dsti boha-
té zevni architektury, které ukazovaly jakZ takz své
formy, jsou v kameni dobre zachovalé a Ze pozbyly
jen povrchni ostrosti omytim hrubsich zrn piskovce.
KdyZ jsem vsak v dubnu r. 1910 prikrocil ku méreni
kaple a kdyz jsem drobné ¢lenénou architekturu
mél z leSeni na dosah ruky, vidél jsem, Ze piskovec
obzvlasté piliri jest tak sesly a drobivy, Ze nevydrZi
ani nepatrného tlaku o néj oprené ruky a Ze celé
&dsti clankovadni zdstanou v ruce, necha-li se na né
pusobiti sebe mensi tlak prsti. Poznatkem tim byl
Jsem, uprimné dozndvam, uveden v nejvetsi starost
a to jak zachrdniti svoji odbornou povést pred oné-
mi pdny c&leny plzeriské technické komise, kteri

r. 1907 neuzndvali proveditelnost naseho (zdstupcti
c. k. ustredni komise) tvrzeni, Ze Ize zachovati kapli
z nejvétsi &asti v originalu, tvrdice, Ze ji nutno celou
obnoviti. (...)

Sahnul jsem k pokusu s fluatovdnim. Objed-
nal jsem od firmy Pittel & Brausewetter veskery dru-
hy jejich fluatd a dal si zaslati z Plzné ovétralé kusy
z kaple Sternberské (...). Poznendhlé fluatovdni
vniklo aZ na 7 milimetri a nékde i do vétsi hloubky,
zbarvilo vsak kdmen neprijemné rizové. Tvrdnuti
fluatovanych kust pokracovalo béhem tydni v mire
docela netusené, skutecné prekvapujici. Byl jsem tim
rozhodnut saéhnouti nejen k fluatovdni priiceli kaple
ale i kostela. Starost mi jen pdsobilo, komu svérim
ono peclivé ocisténi a starostlivé nékolikandsobné
fluatovdni za pozorného stirdni pény a tekoucich
struZek, (...) kdyZ priceli kaple a chramu méri pres
7000 m>.

Tu vsak jsem na fluatovanych kusech ucinil asi
po 2-3 mésicich poznadni, které otidslo s pocatecni
ddvérou v ucelnost fluatovani. Tvrdnuti povrchu
mékkého piskovce kaple Sternberské postupovalo
tak ndhle, Ze ohrozilo trvdni veskerého drobnéjsiho
¢lankovani. Na kost ztvrdlé cldnkovdni trhalo se
(--.) od vnitiniho mékkého, jaksi umrtveného jadra
piskovce a odpaddvalo bez kazdé zevni priciny. To
ovsem mohlo se stdti katastrofou nejen pro finance
zddusi arcidékanského chrdmu, ale i pro moji povest
restaurdtora, kdybych se byl bez zkousky, peclivého
jejiho pozorovani a véasného poznatku skodlivého
ucinku, ujal prfimo ndkladného fluatovani celého
pruceli arcidékanského chramu. (...)

Tato zkusenost s fluatovdnim jiZ tak silné
zvétralého piskovce vzala mi veskerou odvahu ku
pouZiti tohoto zadchranného prostredku (...) a byla
zdroveri pricinou, Ze jsem byv poradatelstvem Ces-
kého sjezdu na ochranu pamdtek r. 1913 Zaddn
za referdt o fluatovani odmitnul mluviti o tomto
pro mne sporném technickém prostredku konser-
vacnim. (...)

Po upusteni od fluatovani priceli kaple, zbylo
jen s@hnouti ku prostredku jediné moZznému, totiz
ku kopirovdni v novém piskovci (...)."%*

Nato prisla odpovéd zems. konzervatora
JUDr. L. Jerabka K. Hilbertovi, ve které mimo jiné
cteme:

»(...) Ddle dotazuje se c. k. zemsky konserva-
tordt, zda-li bylo by Ize pri jednotlivych kusech pod-
niknouti takovy pokus, Ze by nékteré zvldst cenné
detaily primérené velikosti by se vyrialy, vyluhovaly,
cele napustily fluatem a znovu zasadily. Konecné
vzpomind c. k. zemsky konservatordt pokusd s Cer-
stvym kamenem, pri némz docileno fluatovanim
vysledk( lepsich (...) a Zada za zprdvu v priciné
fluatovani nové zasazenych kusd.

C. k. zemsky konservdtorsky drad byl by
také ochoten prispéti k soustavnym dalsim poku-
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stim s fluatovdnim starého materidlu a pokusi se
zprostredkovati dle potreby i prispéni ceské tech-
niky nyni i technického musea, kde ma byti zrizena
zvldstni pokusni stanice.”?

Na zaveér se jesté kratce vratime k osobnosti
Kamila Hilberta, abychom si vypajcili z vyse citova-
ného dopisu zavére¢nou pasaz, kterou povazujeme
za stale aktualni.

«(-...) Tento obsirny rozklad nenapsal jsem,
abych za kazdou cenu jen polemisoval s ndzorem
c. k. konservdtordtu, le¢ jediné proto, abych pri-
spél i svoji zkusenosti (...) k vyrovndni teorie s prak-
si ochrany pamadtek, nebot jediné vyrovnani obou
a divéra jedné v druhou mdZe vésti k pozitivnimu
vysledku.”?
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