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Historické a soucasné pristupy k restaurovani

Kamenné kasny v Kutné Hore

Jakub Doubal

Tento prispévek navazuje na ¢lanek vénovany
probihajicimu restaurovani Kamenné kasny otiste-
ny ve sborniku Restaurovani a ochrana uméleckych
dél 2010, Arte-fakt, sdruzeni pro ochranu pamatek,
Praha 2011. Ve svém c¢lanku bych se rad zaméril na
vytvareni koncepce restaurovani této mimoradné
pamatky v kontextu predchozich oprav. Vzhledem
k tomu, Ze predchozi ¢lanek obsahuje celou radu
informaci, pokusim se shrnout historicky vyvoj Ka-
menné kasny do nékolika zasadnich bodu.

Kamenna kasna byla postavena v letech
1493-95 svatobarborskou huti Matéje Rejska. Kas-
na byla plvodné cela zhotovena z kutnohorského
biodetritického vapence. V 19. stoleti byl stav kas-
ny dezolatni. ZastreSeni bylo jiz pfed mnoha lety
odstranéno a ornamentalni vyzdoba se nachazela
v torzalnim stavu. V letech 1887-1890 prosel objekt
pod vedenim architekta Ludvika Lablera rozsahlou
rekonstrukci, kdy byla valna vétsina ornamentalnich
prvkd nahrazena ,kopiemi”. Pivodné byla kasna
nejspise jeSté nastavena zdobenym kamennym za-
bradlim, které navazovalo na stfechu, ale pfi opravé
bylo provedeno ukonéeni jednoduse pojatou rim-
sou. VSechny nové prvky byly zhotoveny z horického
piskovce, coZ byla pomérné bézna dobova praxe.!
Cile této obnovy byla snaha zlepsit Spatny stav kasny.
Nejednalo se o navrat k pdvodnimu vzhledu se stre-
chou, balustradou a sochami, ale o jakési zachyceni
dochovaného stavu. Presto, Ze zvolené prostredky,
tedy ndhrada poskozeného kamene za novy, nejsou
pripadé skute¢né o restaurovani vdnesnim smyslu
slova a nikoli o puristickou prestavbu, jak tomu bylo
u mnoha jinych pamatek té doby. Je tfeba si uvédo-
mit, Ze vyména kamene byla v té dobé¢ jedinym pro-
stredkem opravy korodovaného prvku. Tyto vymény,
prestoze velmi rozsahlé, v zasadé respektovaly pd-
vodni tvaroslovi. To mdzeme posoudit jednak po-
rovnanim historickych fotografii a jednak srovnanim
dochovanych pdvodnich prvkd na kasné. Fakt, Ze se
tyto ornamentalni prvky dochovaly je sdm o sobé
dosti zajimavy. Pri tak rozsahlych vyménach asi ne-
byl diivod k zachovani nékolika fragmentd pavodni

vyzdoby ekonomicky. Naopak, je zde patrna snaha
zachovat zastupce jednotlivych ozdobnych prvkd
jako jakési svédectvi doby, nebo chceme-li snaha
o0 ,analyticky pristup” k pamatkové obnové. Podob-
né solitéry plvodni vyzdoby mizZeme sledovat i na
vnéjsim plasti Chramu sv. Barbory, coZ svéddi o za-
jimavém pamatkarském pristupu Ludvika Lablera.

Volba materialu pro obnovu v 19. stoleti se jiz
nékolik let po opravé ukazala jako znaéné proble-
maticka. Horicky piskovec neni pfilis odolny proti
korozi, na exponovanych mistech dochazi k vymy-
vani mékcich slozek kamene a naruseni povrchu.
Vaznéjsi problém zpUlsobuje interakce plvodniho
vapence s piskovcem, kdy vlivem kyselych destl do-
chazi k preméné uhli¢itanu vapenatého z vapenct
je vyplavovan z povrchu a dochézi k jeho postupné-
mu zatékani do nize poloZenych mist, kde jednak
vytvari sddrovcové krusty na povrchu a jednak cyk-
lickou rekrystalizaci hloubkové narusuje strukturu
kamene. U méné odolného, jemnozrnného piskovce
dochazi k vaznym poskozenim a pri dlouhodobé ex-
pozici mize dojit az k jeho Gplnému rozpadu.?

Kasna prosla radou oprav,® pfi nichz se re-
stauratori snazili s timto stavem vyporadat v souladu
s dobovymi technologickymi moznostmi a pfristu-
py pamatkové péce. Opravy provadéné do 90. let
20. stoleti jen tézko mizeme nazvat koncepcnimi.
Jednalo se spiSe o narazové Cisténi a pritmelovani
ubyvajici modelace nebo vyménu nékterych prvkd.
Pri vétsi opraveé v 60. letech byly nékteré Gidajné do-
zilé prvky z horického piskovce nahrazeny kopiemi
z menského piskovce. Tento krok je jen tézko po-
chopitelny, nebot kdmen z horické lokality byl i v té
dobé& snadno dostupny. Msensky piskovec sice je
svym vzhledem horickému blizky, ale pouzity kamen
neni prilis kvalitni a dnes tyto prvky patfi k nejvice
poskozenym castem vyzdoby kasny.

Z hlediska dnesniho vnimani je zdsadni oprava
provedena v 90. letech 20. stoleti. Tato oprava byla
v odbornych kruzich kladné hodnoceny zasah pro
svou ,odbornost a vysokou troveri restaurovdni”.*
Tato oprava byla pomérné rozsahla a trvala (snad
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i z ekonomickych ddvodt) od roku 1993 do roku
1997, nebot v dobé této opravy se kasna nachazela
ve stavu znacné zchatralém. Kromé standardnich
Ukon jako Cisténi a odstranéni dozilych prvkd bylo
soucasti zadsahu i v dané dobé nestandardni odso-
lovani.> Koncepce méla smérovat k optickému sce-
leni architektonického celku. Naruseny povrch byl
pretmelen a smyté tvary doplnény v tmelu. Na zaveér
byla provedena ,scelujici barevna retus” smérujici
k zapojeni tmell a potlaceni rdiznorodosti pouzi-
tych kamen(®, ktera dala celé kasné vzhled hnédo-
Sedého monolitu. Cely takto provedeny zakrok byl
z remesiného hlediska dobre proveden v souladu
s dobovym nazirdnim na problematiku restaurovani.
Diskutabilni je snad pouziti Bozanovského piskovce
na vymeény udajné dozilych prvkd z horického pis-
kovce. Provedené vymény materidlem ani zpraco-
vanim neodpovidaji materialdim pouzitym na kasné
a dodnes tyto casti pUsobi jako velmi rusivy element.
Navic o koncepcnosti zvolenych vymén by se dalo
asi s uspéchem pochybovat. Pri prozkoumani vymé-
nénych prvkd, které jsou dnes uloZeny v interiéru se
jen tézko hledaji dGvody, které vedly k vyméné pravé
téchto prvkd a ne jinych.

Pravé koncepce obnovy z 90. let, provedena
v materialech v té dobé& dostupnych a standardné
pouzivanych, prinesla do dnesnich dnd celou radu
probléma. Ve snaze obnovit plvodni krasu kasny
se vSemi jemnostmi architektonickych detaild, byl
povrch prakticky Uplné€ pretazen vice ¢i méné sil-
nou vrstvou tmelu nebo Slikru. V této vrstvé byly
rekonstruovany hladké povrchy i hrany profilace.
Vzhledem k tomu, ze celé rekonstrukce byla zfejmé
vedena snahou potlacit dasledky koroznich procest
a obnovit celistvost architektury, byl na zavér cely po-
vrch opatren scelujicim barevnym natérem. Bohuzel
korozni procesy probihajici v kameni nebylo mozné
zastavit, nebot nebylo a ani nemohlo byt zamezeno
pristupu vody k pamatce. Dasledkem popsaného
stavu bylo jednak to, ze povrch opatrfeny tmely a na-
téry pusobil po uplynuti nékolika let zna¢né uméle.
Navic pod uzavienym kamenem nekontrolovatelné
probihal rozpad kamene. Postupné dochazelo az
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Archivni fotografie A. Groll, 1856 -
~ stav pred puristickou rekonstrukci

k oddéleni tmelt a odhaleni zcela rozpadlého kame-
ne urychleného vyrazné zvySenymi obsahy vodoroz-
pustnych soli nahromadénych pod uzavienym po-
vrchem. V tomto stavu se nalézala Kamenna kasna
pred zapocetim restauratorskych praci v roce 2009.
Zasadni byl fakt, ze vlastnik pamatky Més-
to Kutna Hora, zastoupené Pamatkovym odborem
si byl védom, o jak vyznamnou pamatku se jedna,
a pristoupil na to, Ze bude pred vlastnim restauro-
vanim proveden pomérné rozsahly prazkum.
Restauratorsky prizkum zaméreny na stav
objektu, stanoveni hlavnich pri¢in poskozeni a do-
kumentaci souc¢asného stavu.” Takto provedeny
prizkum pomohl pripravit podminky pro vlastni
restaurovani a stanovit ramcové koncepci restaura-
torskych praci. Fakt, ze byl pred zapocetim obsahlé
obnovy takto vyznamného objektu proveden detail-
ni priizkum, bohuzel zdaleka neni véci samozi‘ejmou
a Casto jsou nadrazovany ekonomické aspekty obno-
vy nad kvalitou, coz z dlouhodobého hlediska vede
k destrukci pamatkového fondu v ¢eskych zemich.
Koncepce byla stanovena ramcove¢ jako kon-
zervacni, mély byt odstranény vyspravky a pretéry
uzavirajici povrch kamene a nasledny restaura-
torsky zasah mél smérovat k prezentaci kasny se
stopami jejiho Zivota v ¢ase s respektem materia-
lové rdznorodosti pouzitych kamend. Takto ram-
cové stanovena koncepce musela byt v detailech
doresena v pribéhu praci, nebot pred zapocetim
vlastnich praci se dalo jen tézko odhadnout v jakém
stavu se objekt pod vyspravkami a pretéry nachazi
a jakou bude mozné dosadhnout miru cisténi atd.
Zde je tfeba konstatovat, ze u pamatky jako je tato
nebylo mozné predem jasné stanovit postup. Na
zacatku byla snaha predvést vzorové restaurovani
na jednom poli a tento postup aplikovat na celou
kasnu, ale v prabéhu se ukazalo, ze stav kasny se
v riiznych polich vyrazné lisi. Rozdilny stav pribézné
vznikal v zavislosti na expozici povétrnostnim vliviim
nebo v zavislosti na restauratorskych zasazich pro-
vedenych v minulosti.® Zvoleny pFistup musel byt
aplikovatelny na celé kasné, tak aby vysledkem byla
jedna architektura nikoli 12 poli. Zasadni proto byla
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Stav pred restaurovanim, 201

jednani na kontrolnich dnech, kde byla postupné
upresfiovana mira ¢isténi a tmeleni na jednotlivych
prvcich, zpracovani sparovani i moznosti preventivni
ochrany. Kromé téchto jednani nad problematikou
restaurovani Kamenné kasny bylo svolano i nékolik
pracovnich schiizek, na néz byly prizvani pamatkari,
technolologové a restauratofi z Cech i ze zahranidi.
V pribéhu celého procesu restaurovani byl veden
pomeérné slozity dialog mezi zastupci pamatkové
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Stav pred restaurovdanim, 2010 -
rozpad kamene pod tmely

péce, investorem a laickou verejnosti. Pravé zde jsme
z pocatku narazeli na znacné problémy, nebot se
jedna o velmi exponovany objekt a jeden z hlavnich
symboll mésta Kutné Hory. Zejména ze zacatku se
zdalo, ze vzhled Kamenné kasny jako hnédosedého
monolitu s hladkymi plochami a ostrymi hranami je
u obc¢anl Kutné hory pomérné hluboko zakorené-
ny. Z tohoto ddvodu bylo také v regionalnim tisku
otisténo nékolik ¢lankd osvétlujici laické verejnosti
problematiku restaurovani této pamatky.

Pri utvareni koncepce restaurovani jsme se
snazili problematiku zvaZovat z rliznych hledisek.

Bylo treba presvédcit verejnost o tom, Ze riz-
norodost pouzitych materiald a tbytek povrchu ka-
mene sveédcici o jeho stafi je jedna z hodnot, ktera by
méla byt respektovana. Dalsi vyznamny aspekt, ktery
vstoupil do procesu utvareni koncepce budouciho
vzhledu pamatky bylo pouceni z predchoziho vyvo-
je. Pravé z toho je zfejmé, ze snaha o rekonstrukce
vsech tvar( a plosné prekryti naruseného povrchu
vede k dalSimu nezvratnému poskozovani pamatky.
Z téchto hledisek bylo podle naseho nazoru dilezité
jednak zvolit vhodny material na tmeleni a jednak
zvolit takovou miru plastické a barevné retuse, ktera
by podpofila vnimani architektonického celku, aniz
by byly plosné rekonstruovany korodované plochy
a chybéjici profilace. Restauratorsky postup, ktery
nepoditd se ,scelujici barevnou retusi” byl u toho-
to objektu zna¢né narocny zejména ve fazi Cisténi.
Kazdy z pouzitych typl kamen( se vyznacuje jinym
typem ukladani necistot. Navic cela skala predcho-
zich oprav prinesla i celou radu novych problému
v oblasti Cisténi. Bylo nutné odstranit z povrchu
kamene skodlivé necistoty, krusty, tmely a natéry,
ale také mit na paméti, aby vysledkem cisténi byl
harmonicky architektonicky celek. Tento postup vy-
zadoval selektivni ¢isténi jednotlivych typl necistot
a citlivy a trpélivy pristup.

Restaurovani a ochrana uméleckych dél 2on

Stav po restaurovani, 2011

Jednim ze zasadnich argument( pro uZiti kon-
zervacni metody je princip moznosti rekonzervace.
Pokud se podivame na historii restauratorskych
zasaht na kamennych objektech v exteriéru, tak
uvidime, Ze se intervaly mezi jednotlivymi restaura-
torskymi zasahy postupné zkracuiji. Je tedy nezbytné
provadét restauratorsky zasah nikoli pro okamzik
kolaudace dila, ale s védomim, Ze v horizontu 15-20
let bude nutné restaurovani opakovat. Pokud by-
chom museli v tomto intervalu pokazdé pristoupit
k restaurovani Kamenné kasny v takovém rozsahu,
v jakém to bylo nutné pri této opravé, bylo by to
nejen neekonomické, ale po nékolika desitkach let
by uz nebylo co restaurovat.

Zavérem bych chtél zminit jesté ne€kolik opat-
reni, ktera byla provedena nebo zvaZzovana v sou-
vislosti s ochranou pamatky a omezeni pricin jeji
degradace.

Hlavnim problémem byla ziejmé, podobné
jako u celé rady jinych pamatek, voda zpusobuijici
poskozeni jednak rekrystalizaci vodorozpustnych
soli a jednak mrazovym poskozenim kamene. Pred
zapocetim restaurovani byla povedena chemicka ho-
rizontalni izolace proti vzlinajici vihkosti. V pribéhu
restaurovani bylo provedeno rozsahlé odsolovani®
(az 6 cykld), diky némuz se podafrilo plvodné velmi
vysoké hladiny vodorozpustnych soli snizit v povr-
chovych vrstvach pod rizikové hranice. V ramci labo-
ratornich zkousek byly dikladné testovany materialy
na tmeleni a retuse, pricemz dllezitym méritkem
pro vybér materialu byla vysoka paropropustnost,
tak aby tmely neuzaviraly povrch a umoznily kame-
ni ,dychat”. V ramci rekonstrukce odtokd byl Fesen
odvod vody z vnitiku kasny a byly diskutovany na-
vrhy na zastre$eni kasny.'° Byly provedeny vzorové
plochy oplechovani kamennych strisek horni rfimsy
olovénym plechem, které by zajistilo plynuly od-
tok srazkové vody z kasny. Toto reSeni vSak bylo
vyjadienim NPU zamitnuto, nebot se olovo podle
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tohoto vyjadreni esteticky negativné uplatriovalo
ve vzhledu kasny. Z tohoto ddvodu bylo navrzeno
alespon prekryti Siroké horizontalni plochy horni
rimsy olovénym plechem a jeji vyspadovani smérem
dovnitf. Plochy primo vystavené srazkam by mély
byt osSetieny hydrofobiza¢nim prostiredkem tak, aby
nedochazelo k masivnimu zatékani srazkové vody
do hmoty zdiva. DuleZitou soucasti péce o pamat-
ku v budoucnu bude pravidelna tdrzba a kontrola
stavu pamatky.

Koncepce restaurovani byla v tomto pripadé
vytvarena na zdkladé detailniho poznani stavu dila,
pricin poskozeni, historie pamatky a zvazeni jejich
hodnot pamatkovych a vytvarnych. Zohlednéna
byla hlediska jak pamatkova a esteticka, tak i tech-
nicka a technologicka ¢imz, jak vérim, se podarilo
prodlouzit Zivot pamatky a oZivit jeji estetické a pa-
matkové hodnoty.

POZNAMKY

1 | V Kutné Hofe bylo v tomto obdobi podobnym zplsobem
Jrestaurovano” nékolik vyznamnych pamatek (Chram sv. Barbo-
ry, Kamenny ddim atd.)

2 | Tento proces byl sledovan na fadé pamatek napt. na Domu
sv. Alzbéty v Kosicich, Chramu sv. Barbory v Kutné Hore atd.

3 | 1963, 1987 restaurovani v ramci rekonstrukce namésti
(ing. Arch. B. Fanta). Vedouci zasahu Smrkovsky ak. soch. rest.,
1993-1996

4 | Kuthanova, Véra.: Kamenna kasna v Kutné Hore. 1987,
strojopis Obnova pamatek n.p. Praha

5 | Rozsah a vysledky analyz bohuZel ve zpravé nejsou uve-
deny, z fotodokumentace zasahu je z‘ejmé Ze se jednalo pouze
o lokalni aplikaci buniciny.

6 | Natér pojeny prostiedkem Veropal KP 709 kopolymer bu-
tylmethakrylatu. (zvany téz KP lak.)

7 | Restauratorsky prizkum i vlastni restaurovani provadéla
Fakulta restaurovani pod vedenim Mgr. art. Jakuba Doubala.

8 | Z dobové dokumentace je zfejmé, ze oprava z 90. let
i ostatni predchozi zasahy byly provadény na etapy a Casto také
rlznymi restauratory.

9 | 4-6x opakovany celkovy zabal destilované vody ve smési
buniciny kaolinu a pisku ponechany 10-14 dn0
10 | ZpUlsob zastieseni a jeho konkrétni podoba je jesté pred-
métem jednani.

41



